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«No sabemos si con desjudicializar
se trata de derogar leyes o si,
manteniéndolas en vigor,

lIo que se pretende es respaldar

su incumplimiento generalizado»

AS palabras, como bien explicé Lewis

Caroll en Alicia en el pais de las ma-

ravillas, son seres vivos: se emanci-

pan de su creador v pasar a signifi-

car cosas nuevas y, sobre todo, a lle-

var implicitamente unos juicios de
valor diferentes a los iniciales o incluso opues-
tos. La judicializacién de la vida (en tltima ins-
tancia, su juridificacién) constituye un proceso
gue nacié junto con la lustracién, o sea, en lu-
cha contra el Absolutismo, y como mecanismo
de proteccion de los débiles: justo para eso se
dictan precisamente las leyes de cuya aplicacién
se encargan los pripios jueces. La historia del
molinero de Sans Souci pugnando con Federico
el Grande («jTodavia hay jueces en Berlin!»: un
grito de alegria) sigue siendo de referencia obli-
gada: hasta entonces, era un dogma que «en asun-
tos de policia no hay apelacién», lo que viene a
significar que es el gobernante el que hacey
deshace, sin nadie que le rechiste. Y también,
mucho mds cercana en el tiempo y en el espacio,
la conferencia de Eduardo Garcia de Enterria en
la Barcelona de 1962 con el expresivo titulo de
«La lucha contra las inmunidades del poder» y
cuyo texto escrito fue tan relevante v tantos aplau-
sos cosechd. Y eso que creyentes en el formalis-
mo juridico hay cada vez menos, incluso (o so-
bre todo) entre los del oficio del derecho.

Pero ojo a la hora de identificar quiénes son
los débiles, porque no hay que dejarse llevar por
las apariencias o, menos atn, los discursos. En
materia de pirateo de la propiedad intelectual,
eran los infractores los que (conocedores de la
proverbial lentitud de los érganos judiciales) re-
clamaban su presencia en los procedimientos de
cierre de las paginas, frente a Ia alternativa del
mecanismo administrativo, del que cabia supo-
ner una mayor expeditividad y eficacia. Fue, en
2011, lafamosa polémica que acompafid ala co-

nocida como «Ley Sinde». Que sean los malos los
que piden la presencia del drbitro es para pen-
sar: como si, en una violacién, fuese él (o ellos) y
no Ia chica quien gritara para que acudieran en
su auxilio. El mundo al revés. Las palomas apun-
tando a las escopetas.

En efecto, los papeles de fuerte y débil (culpa-
ble yvictima, en la terminologia juridica) no res-
ponden a lo que dicen los propios interesados,
por mucho aspaviento que gasten: puede tratar-
se solo de un trampantojo, un sefiuelo. Lo que
los ingleses llaman un decoy. En la fragmenta-
da y nada envidiable Catalufia actual, la realidad
es que los necesitados de proteccién judicial (por
muchas carencias précticas de que el sistema se
va aquejado) ne son los que, desde su posicién
de poder politico, occupan el espacio publico con
simbolos que son de una parte (v que se exhiben
precisamente para amedrentar a la otra), sino
justo los que no lo hacen vy sufren en silencio la
discriminacion. Los primeros, aungiie a veces se
pueden ver perseguidos judicialmente, no son
en realidad los débiles. Son los segundos los que
mas tienen que perder con la degjudicializacion
que se presenta como poCco mMenos gue una tie-
rra promedita.

Aungue no estamos ante la primera vez que el
lobo, por hobbesiano que en realidad sea, se vis-
ta con la piel del cordero. Lo que ocurre es que
aquella sociedad tiene una relacién torturada no
s6lo con el mundo del derecho (los codiges em-
presariales que alli se aplican, por ejemplo, son
muy suyos desde Ia época de Jordi Pujol, v ahi pre-
cisamente estd el fondo del discurso contra la pre-
sencia de los jueces, siempre engorrosa), Sino
también con la semantica. No es cuestion de si
uno se expresa en una lengua o en la otra, porque
hay palabras (y realidades) que son universales.

Dificil dialogar cuando los interlocutores dan
a las palabras unos contenidos tan diferentes.
De entrada, porque no sabemos si con desjudi-
cializar se trata de derogar leyes o si, mantenién-
dolas en vigor, lo que se pretende es respaldar su
incumplimiento generalizado (incluyendo la de-
satencidén a las propias sentencias). En el plano
de la teoria del derecho son cosas muy diferen-
tes:1la una versa sobre vigencia v 1a otra sobre
aplicabilidad practica.
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Hoy me parece necesario
reivindicar el legado de
Unamuno, su suefio por una
Espana tolerante e ilustrada

L 13 de febrero de 1930 Miguel de Unamu-

no fue recibido triunfalmente en Salaman-

ca tras la vuelta de su exilio en Francia. Ha-

bia sido desterrado por Primo de Riveraa
Fuerteventura en 1924, donde permanecié cuatro
meses, ¥ luego habia vivido en Paris v en Hendaya
otros cuatro afios. Cuando retornd a Espaila, la mo-
narquia estaba a punto de derrumbarse tras el fi-
nal ignominiosoe de la dictadura que habia declara-
do al escritor vasco su enemigo ndmero uno.

Unamuno se quedd perplejo cuando, tras pernoc-
tar en Valladolid, su coche se quedd blogueado a
dos kilémetros de Salamanca por el gentio que le
aguardaba al borde de la carretera. La gente llora-
ba, le aclamaba y coreaba su nombre. Tras abrazar
a su mujer, Concha, y conocer a su nieto, tuvo que
dirigirse a la multitud. Tuvo que esperar un afio y
unos pocos meses para que la Repiblica le repusie-
se como rector de la Universidad de Salamanca.

En sus afios de exilio, Unamuno hizo un dafio in-
menso a la dictadura v a la monarguia, a las gue
consideraba un obstaculo para el progreso de Es-
pafia. A Alfonso XIII le apodaba El Ganso y a Primo
de Rivera le despreciaba. Nunca les ahorrd los epi-
tetos mas duros pese al intento del monarca de con-
graciarse con el escritor y catedratico de Griego.

Fue en esa época cuando Unamuno escribid aque-
llo de «mi pluma vale mas que cualguier espada».
Y tenia razén porque la fuerza bruta que represen-
taban Primo de Rivera, Martinez Anido v otros ge-
nerales, embarcados en la guerra de Marruecos, fue
derrotada por el prestigio intelectual que don Mi-
guel tenia en el exterior.

Unamuno era un personaje excéntrico y contra-
dictorio, pero poseia una integridad moral extraor-
dinaria. Siempre se neg( a aceptar las gabelas del
poder y rechazé pedir el indulto a la dictadura. In-
cluso le criticé a Ramén y Cajal cuando el insigne
Nobel 1o solicit6. Nunca escribié nada que no pen-
sara. )

Le pelicula de Amendabar ha servido para reivin-
dicar su figura y, precisamente por ello, hay que in-
sistir en que Unamuno es el mejor ejemplo de inte-



